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Ocena spotecznej akceptacji przemystu naftowego
w Polsce

STRESZCZENIE: W artykule przedstawiono wyniki badan ankietowych przeprowadzonych w celu pozna-
nia oceny spotecznej akceptacji przemystu naftowego w Polsce. Ankieta zostata przeprowadzona
w potudniowej czesci wojewodztwa podkarpackiego (w Krosnie, Jedliczu i Rymanowie), gdzie od
wielu lat funkcjonuje przemyst naftowy. Zbadano ogdlny stan wiedzy respondentéw w zakresie za-
gadnien zwigzanych z przemystem naftowym. Ocenie poddano odbidr spoteczny wpltywu dziatan
przemystu naftowego na zycie ludzi oraz na srodowisko przyrodnicze.

Istniejace w obrebie badan ztoza ropy naftowej i gazu ziemnego brane sa pod uwage przy mozli-
wosci intensyfikacji wydobycia ropy naftowej poprzez zattaczanie dwutlenku wegla (CO,-EOR)
z jednoczesng jego sekwestracja w zlozu (CCS). W zwiazku z powyzszym, szczegdlng uwage
zwrdcono na postrzeganie oraz akceptacje przez spolecznos¢ lokalng wspomnianych technologii.
Zaobserwowano, ze badana spoleczno$¢ w znacznej czgsci deklaruje brak wiedzy w obrebie poru-
szanych zagadnien. Brak akceptacji spotecznej w duzej mierze wynika z obawy przed nieznanym
i moze prowadzi¢ do utrudnien w realizacji nowych inwestycji zwigzanych z dziatalnoscig przemy-
shu naftowego. W zwigzku z tym stwierdzono, ze edukacja spoteczenstwa w zakresie wspomnianej
tematyki jest konieczna, poniewaz ma bezposredni wpltyw na postrzeganie oraz akceptacj¢ dziatan
prowadzonych przez przemyst naftowy.
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Wprowadzenie

Stopien rozwoju gospodarczego kraju ma duzy wplyw na jego zapotrzebowanie na energie
oraz strukture jej zrodet. Struktura ta uksztattowana jest przez szereg czynnikow, na ktore skta-
dajg si¢ m.in. dostgpne zasoby surowcoéw energetycznych (zardwno krajowe jak i importowane),
polityka gospodarcza kraju, sytuacja geopolityczna, poziom zamoznosci spoleczenstwa, kwestie
srodowiskowe i wiele innych. Jednym z czynnikow, ktory zyskuje ostatnio na znaczeniu jest
spoteczna akceptacja danego zrodta energii oraz sposobu jego pozyskiwania (np. wydobycie
krajowe czy import). Obecnie gtéwnym zrodlem energii pierwotnej w Polsce jest wegiel (55%),
jednak wykorzystuje si¢ rowniez rope naftowa (25%) i gaz ziemny (15%) oraz w niewielkim
stopniu odnawialne zrodta energii (5%) (rys. 1). Pomimo, ze widoczny jest staly wzrost krajowe-
go wydobycia ropy naftowej (rys. 2) pokrywa ono niecate 4% zapotrzebowania (wedlug danych
Eurostatu, z dnia: 08.07.2016 r.). W zwiazku z tym ropa naftowa wykorzystywana w Polsce
pochodzi w glownej mierze z importu. W celu poprawy bezpieczenstwa energetycznego kraju
dazy si¢ jednak do dywersyfikacji dostaw ropy naftowej oraz rozwaza mozliwosci intensyfikacji
jej wydobycia ze zt6z krajowych z zastosowaniem nowych technologii.

Krajowe ztoza ropy naftowej znajduja si¢ w Karpatach (29 zt6z), w zapadlisku przedkarpac-
kim (12 z16z), na Nizu Polskim (43 ztoza) oraz w obszarze polskiej strefy ekonomicznej Battyku
(2 ztoza). Najwigksze znaczenie gospodarcze w Polsce maja ztoza ropy naftowej wystepujace na
Nizu Polskim — 74% zasobow wydobywanych. Zasoby krajowe zt6z polskiej strefy ekonomicz-
nej Battyku stanowia 20%, za$§ przedgorza Karpat oraz Karpat odpowiednio 4 i 2% zasobow
(Bilans... 2015).

Zuzycie energii pierwotnej w Polsce
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Rys. 1. Zuzycie energii pierwotnej w Polsce
Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostatu, dane z dnia: 08.07.2016 1.

Fig. 1. Primary energy consumption in Poland
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Wydobycie ropy naftowej w Polsce w latach 2005-2014
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Rys. 2. Wydobycie ropy naftowej w Polsce w latach 2005-2014
Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostatu, dane z dnia: 08.07.2016 r.

Fig. 2. Crude oil production in Poland in the years 2005-2014

Pomimo, ze wydobycie ropy naftowej z polskich zt6z jest mate w stosunku do zapotrzebo-
wania, znaczaco wptywa ono na gospodarke, zwlaszcza regiondw bezposrednio z nim zwia-
zanych. Nalezy tu podkresli¢, ze zdecydowana wigkszo$¢ polskich zt6z eksploatowana jest
metodami pierwotnymi i wtornymi, ktoére pozwalaja na wydobycie jedynie niewielkiej czgsci
zasobow geologicznych. Sposobem na znaczne zwigkszenie wydobycia i przedtuzenie eksplo-
atacji jest wykorzystanie tzw. ,,trzecich” metod wydobycia (EOR — Enhanced Oil Recovery).
Wisréd metod zaawansowanego wydobycia ropy naftowej w polskich uwarunkowaniach naj-
szersze zastosowanie znalez¢ moze zattaczanie gazéw w warunkach mieszania, a wsrdd nich
zatlaczanie dwutlenku wegla (CO,-EOR Carbon Dioxide Enhanced Oil Recovery) (Wojna-
rowski 1 in. 2015). W $rodowisku naftowym szczegélne zainteresowanie wzbudza potacze-
nie technologii CO,-EOR oraz sekwestracji dwutlenku wegla (CCS — Carbon Capture and
Storage).

W obecnej rzeczywisto$ci trudno jednak rozwijac¢ krajowe wydobycie ropy naftowej i wpro-
wadza¢ nowoczesne metody eksploatacji bez akceptacji spolecznej. Jej brak moze znaczaco wy-
dtuzy¢ proces inwestycyjny, sparalizowaé go, a w skrajnych przypadkach catkowicie uniemoz-
liwi¢ jego realizacje. Kwestie zwigzane z przemystem naftowym od zawsze budza silne emocje
i reakcje spoteczne, ktore niekoniecznie sg pozytywne dla realizacji inwestycji. Postrzeganie
przemyshu naftowego przez ludnosé zamieszkujagcg tereny z nim zwigzane powinno by¢ pod-
dane doktadnej analizie. Umozliwi to poznanie oczekiwan spotecznych w stosunku do dziatan
przemyshu naftowego oraz pozwoli na ewentualng minimalizacje jego negatywnych wptywow.
Poznajac stosunek lokalnej spotecznosci do przemystu naftowego mozna ustalié¢ i podjac dziata-
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nia dazace do zwigkszenia akceptacji spotecznej dla rozwoju przemystu naftowego i inwestycji

z nim zwigzanych.

W projekcie Multifield CO, Storage for Enviroment and Energy (MUSE), realizowanym
w ramach programu Polsko-Norweska Wspolpraca Badawcza na Akademii Gorniczo-Hutniczej
w Krakowie, przeprowadzono badania ankietowe, ktorych celem byta ocena:

4 akceptacji badanej spotecznosci dla przemystu naftowego i dziatah zwiazanych z jego roz-
wojem;

4 poziomu wiedzy oraz akceptacji spotecznej dla zagadnien zwigzanych z wykorzystaniem
technologii intensyfikacji wydobycia ropy naftowej przy wykorzystaniu dwutlenku wegla
(CO,-EOR);

4 nastawienia spoleczenstwa do mozliwosci potaczenia sktadowania dwutlenku wegla (CCS)
i intensyfikacji wydobycia ropy naftowej;

4 obserwacji respondentéw zwigzanych z wplywem przemystu naftowego, w tym w szczego6l-
nos$ci wydobycia ropy naftowej na srodowisko naturalne i zdrowie ludzi.

Badania przeprowadzono na grupie 90 0séb zamieszkujacych obszar poludniowo-wschod-
niej czesci Karpat polskich, poniewaz istniejace na tym terenie zloza brane sg pod uwage przy
mozliwosci intensyfikacji wydobycia ropy naftowej poprzez zatlaczanie CO,.

W niniejszym artykule przedstawiono analiz¢ odpowiedzi respondentéw na pytania dotycza-
ce stosunku spotecznosci do przemystu naftowego oraz jego rozwoju w Polsce. Analiza innych
zagadnien, poruszonych w ankiecie, zostala przedstawiona we wcze$niejszych publikacjach
(Rychlicki i in. 2015, 2016).

1. Analiza odpowiedzi respondentéw na wybrane pytania

1.1. Stosunek badanej spotecznosci do przemystu naftowego

Analizujac odpowiedzi respondentéw na pytanie o zrédlo energii, ktéore wedlug nich po-
winno by¢ w najblizszej przysztosci w gtdéwnej mierze wykorzystywane w Polsce, obserwuje
si¢ najwigkszy udzial odpowiedzi wskazujacych odnawialne zrodha energii (58%). Nastgpnie
wybierano rope naftowa i gaz ziemny (19%), elektrownie atomowe (13%) oraz wegiel (10%).
Poniewaz obecnie wegiel stanowi podstawowe zrodto energii w Polsce (rys. 3), uzyskane odpo-
wiedzi sktaniaja do ich gl¢bszej analizy. Wysoka pozycja odnawialnych zrédet energii w znacz-
nym stopniu moze by¢ zwigzana z popularnos$cia tej tematyki i nagtasnianiem jej przez media.
Niemniej jednak biorac pod uwage skale i ztozono$¢ systemu dostaw energii, na ktorym bazuje
gospodarka §wiatowa, odnawialne Zrodia energii w najblizszej przysztosci z pewnoscia nie za-
stapig zrodet konwencjonalnych (Yergin 2011). Zaskakujacym jest fakt, ze tylko nieznaczna
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czg$¢ respondentow wskazata wegiel jako podstawowe zrodlo energii. Wysoka pozycja ropy
naftowej oraz gazu ziemnego dowodzi, ze spoleczenstwo jest Swiadome znacznej roli, jakg od-
grywa ropa naftowa we wspolczesnym $wiecie.

Powyzsza tez¢ potwierdzaja odpowiedzi uzyskane na pytanie: Czy uwaza Pan/Pani , zZe prze-
myst naftowy powinien rozwija¢ sie w Polsce (rys. 4). Na to pytanie az 81% respondentow za-
znaczyto odpowiedz twierdzaca (w tym 11% deklaruje, ze nie chce, by z rozwojem przemystu
naftowego zwigzane bylo ich miejsce zamieszkania). Tylko 5% respondentdéw jest przeciwne
rozwojowi przemystu naftowego, zas 14% nie ma zdania w tym zakresie. Tak znaczna liczba an-
kietowanych opowiadajgca si¢ za rozwojem przemystu naftowego §wiadczy o tym, ze wickszos¢
respondentow rozumie jak istotna jest rola przemystu naftowego w codziennym zyciu ludzi oraz
w rozwoju gospodarczym Polski. Nalezy jednak pamigtac, ze badania zostaty przeprowadzone
na obszarze, gdzie dziatalno§¢ przemyshu naftowego prowadzona jest od dawna. W zwiazku
z tym mozna stwierdzi¢, ze wplyw przemystu naftowego na zycie lokalnej spotecznosci nie
jest odbierany w sposob negatywny, a korzysci wynikajace z jego dziatalnosci, takie jak rozwoj
gospodarczy regionu oraz tworzenie dodatkowych miejsc pracy sa zauwazane przez lokalng

= Wegiel
B Ropa naftowa i gaz ziemny
D Zrodta odnawialne: stonce, wiatr, geotermia

m Elektrownie atomowe

Rys. 3. Co zdaniem Pana/Pani powinno by¢ w najblizszej przysztosci gtownym zroédtem energii w Polsce?

Fig. 3. What should be the main source of energy in Poland in the near future?

W Tak
l Tak, ale nie w mojej miejscowosci
@ Nie

B Nie mam zdania

Rys. 4. Czy uwaza Pan/Pani ze przemys} naftowy powinien rozwijac si¢ w Polsce?

Fig. 4. Do you think that the oil industry should develop in Poland?

137



spotecznos¢. Na podstawie odpowiedzi respondentdow na przedstawione powyzej pytania mozna
wigc stwierdzi¢, ze chociaz respondenci widza rdzne rozwigzania jako podstawowe zrodto ener-
gii, to jednak zauwazaja oni konieczno$¢ rozwoju przemystu naftowego w Polsce.

W przeprowadzonym badaniu zawarto rowniez pytania dotyczace wptywu przemystu naf-
towego na stan srodowiska naturalnego (rys. 5). Odpowiedzi respondentéw wskazuja, ze wigk-
szo$¢ ankietowanych nie zauwaza tego typu wptywu (60%). Zmiany wywotane dzialalno$cia
przemyshu naftowego obserwuje 40% respondentéw. Warto jednak zauwazy¢, ze w pytaniu tym
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Rys. 5. Czy dzialalno$¢ przemystu naftowego wptywa lub wplywala negatywnie na stan srodowiska naturalnego
w miejscowosci/rejonie, gdzie Pan/Pani mieszka lub przebywa?

Fig. 5. Does the activity of the petroleum industry affect or has it ever negatively affected the condition of the
environment in the area in which you live or are currently residing?
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Rys. 6. Czy Pani/Pana zdaniem byl/jest wplyw przemystu naftowego na:

Fig. 6. Do you think the oil industry has or had an impact on:

138



nie zostat uwzgledniony stopien oraz charakter tych zmian. Analizujac wpltyw przemyshu nafto-
wego na poszczegolne komponenty srodowiska naturalnego i zdrowie ludzi (rys. 6) widzimy, ze
wplyw ten najbardziej odczuwalny jest dla powietrza (47%), natomiast w najmniejszym stopniu
dostrzegalny jest w przypadku klimatu akustycznego (11%). Najwigksze zagrozenie zanieczysz-
czenia powietrza moze wystapi¢ w gornictwie naftowym w wyniku sporadycznie wystgpuja-
cych erupcji i awarii instalacji technicznych oraz jest zwigzane z procesami przetworstwa ropy
naftowej. Zapobieganie powstawaniu tego typu zanieczyszczen lub ich ograniczenie powinno
stanowic priorytet w dziatalno$ci przemystu naftowego.

1.2. Akceptacja spofeczna dla wykorzystania nowych technologii
w przemysle naftowym

Istotna rola ropy naftowej we wspotczesnej gospodarce jest niezaprzeczalna. Na swiecie ob-
serwuje si¢ staly wzrost zapotrzebowania na ten surowiec (rys. 7).

Rozwoj przemystu naftowego jest uzalezniony od zastosowania nowoczesnych metod po-
zwalajacych na zwigkszenie zasobow wydobywalnych oraz intensyfikacje wydobycia.

W ramach przeprowadzonych badan ocenie poddano stosunek lokalnej spotecznosci do dzia-
tan zwigzanych z rozwojem przemystu naftowego; w tym jej nastawienie do wykorzystania

nowoczesnej metody intensyfikacji wydobycia ropy naftowej przy wykorzystaniu dwutlenku
wegla CO,-EOR (rys. 8).
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Rys. 7. Konsumpcja ropy naftowej na $wiecie w latach 1965-2014
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BP, dane z dnia: 08.07.2016 r.

Fig. 7. Oil consumption in the world in the years 1965-2014
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® Czy zdaniem Pani/Pana nalezy tworzy¢ nowe kopalnie ropy naftowej w Polsce?

m Czy zdaniem Pani/Pana nalezy dazy¢ do zwiekszenia wydobycia ropy naftowej z istniejgcych ziéz w Polsce, stosujac nowe
technologie?

Czy zdaniem Pani/Pana nalezy dazy¢ do ponownego uruchomienia starych zi6z? (w ktdrych pozostaly niewydobyte
wczesniej zasoby ropy naftowej) z zastosowanie m nowoczesne technologie eksploatacji?

Rys. 8. Podsumowanie odpowiedzi respondentow na pytania dotyczace ich stosunku do dziatan zwigzanych
z zwigkszeniem wydobycia ropy naftowej poprzez otwieranie nowych kopaln oraz stosowanie nowych technologii
eksploatacji

Fig. 8. Summary of responses concerning questions about relationship of respondents to the activities related to the
increase in oil production by opening new oil fields and the use of new technologies exploitation

Badajac stosunek spotecznosci lokalnej do tematu podjgcia dziatan zwigzanych ze zwiek-
szeniem wydobycia ropy naftowej, poprzez otwieranie nowych kopaln oraz stosowanie nowych
technologii eksploatacji stwierdzono, ze w wigkszosci jest on pozytywny. Tylko niewielki pro-
cent respondentow twierdzi, ze nie powinno si¢ podejmowac tego typu dziatan. Znaczna czgsé¢
ankietowanych deklaruje brak zdania odno$nie wspomnianej tematyki, szczeg6lnie w przypad-
ku pytan dotyczacych zwigkszenia wydobycia ropy naftowej z wykorzystaniem nowoczesnych
technologii. Moze to wynika¢ z braku wiedzy respondentow, dotyczacej ich funkcjonowania,
bezpieczenstwa oraz korzysci zwiazanych z ich wdrozeniem. Edukacja spotecznosci lokalne;j
w tym zakresie oraz zapoznanie jej z funkcjonowaniem podejmowanych poza granicami na-
szego kraju analogicznych projektow i przedsiewziec jest konieczna w celu zyskania szerszego
poparcia dla rozwoju przemystu naftowego i przeciwdziatania ewentualnym protestom lokalnej
spotecznosci.

W pytaniach dotyczacych wykorzystania CO, w celu zwigkszenia wydobycia ropy naftowe;,
zardwno ze starych jak i nowych zt6z (rys. 9), przewazaja odpowiedzi nie mam zdania, co po-
twierdza wczesniej wysunigty wniosek, ze ten temat jest dla wigkszos$ci badanych niejasny, gdyz
nie posiadaja oni wiedzy, dotyczacej omawianej metody zwickszenia wydobycia lub jej zakres
jest zbyt maly. Pocieszajacym jest fakt, ze ponad 20% badanej spotecznos$ci deklaruje poparcie
dla wykorzystania CO, w celu zwigkszenia wydobycia ropy naftowe;.
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™ Jakie jest Pana(i) zdanie odnognie do wykorzystania dwutlenku wegla (CO2) w celu zwieksza wydobycia ropy naftowej z czynnych zt6z ropy
naftowej?

M Jakie jest Pana(i) zdanie odnosnie do wykorzystania dwutlenku wegla (CO2) w celu zwieksza wydobycia ropy naftowej ze starych 216z ropy
naftowej(w ktérych pozostaty niewydobyte wcze$niej zasoby)?

Rys. 9. Podsumowanie odpowiedzi respondentow na pytania odnosnie wykorzystania CO,
w celu zwigkszenia wydobycia ropy naftowej ze zt6z

Fig. 9. Summary of responses to the questions on the use of CO, to enhance oil recovery from fields

W srodowisku naftowym coraz szersze zainteresowanie wzbudza potaczenie metody inten-
syfikacji wydobycia ropy naftowej przy wykorzystaniu CO, z technologia sekwestracji dwu-
tlenku wegla w ztozu CCS. Metoda CO,-EOR w polaczeniu z technologia CCS moze nie tylko
stanowi¢ korzystne rozwiazanie w celu zwigkszenia wydobycia ropy naftowej, lecz rowniez
umozliwi¢ redukcje CO, do atmosfery. Pomimo, ze w Polsce informacje dotyczace technologii
CCS sa znacznie bardziej rozpowszechnione od tresci odnoszacych si¢ do metod intensyfikacji
wydobycia ropy naftowej, wigkszos¢ respondentéw nadal nie identyfikuje si¢ jako jej zwolennik
czy tez przeciwnik — rysunek 10 (odpowiedz nie mam zdania zaznaczyto 68% ankietowanych).

M jestem zwolennikiem tej metody
M jestem przeciwnikiem tej metody

@ nie mam zdania

Rys. 10. Jakie jest Pana(i) zdanie odnosnie do zattaczania CO, pod ziemi¢ w celu usunigcia go z atmosfery?

Fig. 10. What is your opinion with regard to CO, injection into the ground, in order to remove it from the atmosphere?
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naturalnego
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Rys. 11. Czy uwaza Pan(i), ze zastosowanie nowoczesnej metody eksploatacji z wykorzystaniem dwutlenku wegla
(CO,) w celu zwigksza wydobycia ropy naftowej

Fig. 11. Do you think that the application of modern exploitation methods using carbon dioxide (CO,) in order to
increase the production of oil

Wsrod 0sob przyjmujacych jednoznaczne stanowisko przewaza liczba zwolennikow zattaczania
CO, w celu usunigcia go z atmosfery (22%). Na pytanie, czy metoda CO,-EOR stanowi szans¢
dla $rodowiska przyrodniczego w zwiazku z ograniczeniem emisji CO, do atmosfery czy tez jest
zagrozeniem (rys. 11), obserwujemy podobny rozktad odpowiedzi jak w pytaniu poprzednim,
chociaz mozna zauwazy¢, ze w przypadku tym wigksza liczba respondentéw przyjmuje jedno-
znaczne stanowisko.

Z dziatalno$cig przemyshu naftowego zwigzanych jest wiele negatywnych stereotypow, ktore
sprawiaja, ze wszelkie przedsigwzigcia zwigzane z ropa naftowa wzbudzaja liczne obawy. Rze-
telna informacja na temat mozliwych zagrozen — ale rowniez korzysci zwiazanych z dziatalno-
$cig przemyshu naftowego — pozwoli na uzyskanie przez spotecznosc¢ lokalng realnego stosunku
do podejmowanych inwestycji. Rozwoj przemystu naftowego wymaga podjecia licznych dzia-
tan, dla ktorych konieczna jest akceptacja spoteczna. Jednak, aby lokalna spoteczno$¢ poparta

mtak
mnie
Enie wiem

Rys. 12. Czy mieszkancy Pani/Pana miejscowosci/rejonu byliby zainteresowani praca na przywréconych do
eksploatacji starych ztozach ropy naftowej z wykorzystaniem nowej technologii z zastosowaniem dwutlenku wegla
do zwigkszenia wydobycia ropy naftowe;j?

Fig. 12. Do the inhabitants of your area would be interested in working for restored old oil fields using new technology
and carbon dioxide to increase oil recovery?
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@ nie mam zdania

Rys. 13. Czy uwaza Pan/Pani, ze nowoczesne technologie stosowane w przemysle naftowym sa bezpieczne?

Fig. 13. Do you think / that modern technologies used in the oil industry are safe?

wdrazanie nowych inwestycji nalezy podkresli¢, dlaczego sa one konieczne oraz zapewnié, ze
najistotniejszg kwestie przy realizacji danej inwestycji stanowi¢ bedzie zawsze bezpieczenstwo
mieszkancow danego regionu oraz srodowiska przyrodniczego.

Jednym z korzystnych aspektoéw wprowadzenia technologii intensyfikacji wydobycia ropy
naftowej jest stworzenie nowych miejsc pracy oraz utrzymanie istniejacych (rys. 12). Warto za-
uwazy¢, ze w przypadku pytania dotyczacego wspomnianej tematyki odpowiedzi respondentow
s identyczne, jak w pytaniu dotyczacym bezpieczenstwa nowoczesnych technologii wydobycia
ropy naftowej (rys. 13). Dowodzi to, ze zmniejszajac obawy spoleczne oraz wskazujac mozliwe
korzysci z zastosowania nowoczesnych technologii wydobycia ropy naftowej mozna zwigkszy¢
akceptacje spoteczenstwa dla planowanych dziatan.

Podsumowanie

Ropa naftowa jest surowcem energetycznym i chemicznym, majagcym fundamentalne zna-
czenie dla wspotczesnego zycia, a rozwdj przemyshu naftowego jest konieczny w celu sprostania
wyzwaniom rozwijajacego si¢ Swiata. Akceptacja spoleczna dla inwestycji w przemysle nafto-
wym jest niezwykle istotna, gdyz jej brak moze znacznie op6zni¢ lub uniemozliwi¢ realizacje
inwestycji. Pomimo tego, ze w Polsce stosunek do przemyshu naftowego wydaje si¢ by¢ pozy-
tywny, nie nalezy zaprzestawac dziatan edukacyjnych i promujacych jego rozwoj. Rozwoj prze-
myshu naftowego zwiagzany jest z potrzeba wdrozenia nowoczesnych technologii, ktorych za-
stosowanie cz¢sto wzbudza obawy lokalnej spotecznosci w zwigzku z brakiem wiedzy na temat
jej funkcjonowania oraz mozliwego wptywu na obszar przez nig zamieszkiwany. Na akceptacje
spoteczng w stosunku do nowej technologii wplyw ma przede wszystkim postrzeganie ryzyka
i korzysci z nig zwigzanych oraz zaufanie do instytucji publicznych regulujacych jej wdrozenie
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(Brofman i in. 2012). Dostarczenie wyczerpujacej informacji w tym zakresie powinno stano-
wi¢ priorytet dla przedsigbiorstw zwiagzanych z przemystem naftowym. Przedsigbiorstwa te nie
powinny rowniez lekcewazy¢ zdania lokalnych spoteczno$ci i prowadzi¢ z nimi dialog w celu
wyjasnienia wszelkich watpliwosci.

Na terenach zwiazanych z dziatalnos$cig naftowa powinny by¢ prowadzone dziatania u$wia-
damiajace istotng rolg przemystu naftowego, wyjasniajace zasady jego funkcjonowania oraz
koniecznos¢ podejmowania nowych inwestycji. Tymczasem tylko nieliczni mieszkancy tych ob-
szar6w wiedzg np. jakie korzysci dla budzetu gminy wynikaja z prowadzonej tam eksploatacji
ropy naftowej. Firmy naftowe powinny takze w wigkszej skali wspiera¢ lokalne spolecznosci, co
pozwolitoby na budowanie ich pozytywnego wizerunku oraz pozyskanie przychylnosci miesz-
kancow.

The research leading to these results has received funding from the Polish-Norwegian Research Programme opera-
ted by the National Centre for Research and Development under the Norwegian Financial Mechanism 2009-2014 in the
frame of Project Contract No Pol-Nor/235294/99/2014
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Assessment of social acceptance of oil industry in Poland

Abstract

The article presents the results of a survey carried out in the framework of the project MUSE in order to
examine the assessment of social acceptance of the oil industry in Poland. The survey was conducted in the
part of southern Sub-Carpathian region (in Krosno, Jedlicz and Rymandow), where the oil industry has been
operating for many years. The respondents’ knowledge on issues related to the oil industry was exmained.
Public perception of the impact of the oil industry on the lives of people and the environment was evaluated.

Oil and natural gas fields existing within the field of research were taken into consideration when the
possibility of enhancing oil recovery by injecting carbon dioxide (CO2-EOR) with its simultaneous sequ-
ence in the bed was concerned (CCS). Therefore, special attention was paid to social perception and ac-
ceptance of the above mentioned technologies. It has been observed that respondents of the survey largely
declare a lack of knowledge on the issues discussed. The lack of social acceptance is largely due to the fear
of the unknown and can lead to the appearance of difficulties in the implementation of new projects related
to the activities of the oil industry. Therefore, it was found that it is necessary to educate the public on the
subject, because it has a direct impact on the perception and acceptance of the activities of the oil industry.

KEYWORDS: oil industry, survey, social assessment, social acceptance, CO2-EOR, Poland






