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Kapitatochtonnos¢ polskiego gornictwa i kopalnictwa
na tle innych sektoréw przemystu

STRESZCZENIE. Przedstawiono analiz¢ zmian wartosci $rodkow trwatych brutto, stanowiacych
w tym przypadku miarg wartosci zasadniczej czg$ci kapitatu wykorzystywanego w procesach
produkcyjnych w gornictwie oraz pozostatych sektorach przemystu w Polsce. Analiza obej-
muje lata 1995-2008. Zmiany udziatu takiego czynnika produkcji, jakim jest naktad kapitatu
wiaza si¢ z okresem reformowania gospodarki, a szczegolnie wszystkich branz gornictwa.
Celem tych zmian jest takze intensyfikacja wykorzystania czynnikéw wytworczych. O rezul-
tatach przemian moze stanowi¢ poziom wskaznika kapitatochtonnosci, ktory jest tu definio-
wany, jako stosunek wielkosci zaangazowanego kapitatu do efektow produkcyjnych (w tym
przypadku warto$ci dodanej brutto) wyrazonych wartosciowo. Warto$ci tego wskaznika oraz
wskaznika produktywnosci kapitatu poréwnywano w obszarze poszczegdlnych sektorow
przemystu i w odniesieniu do calej gospodarki narodowe;.

SEOWA KLUCZOWE: gornictwo, przemyst, srodki trwate, kapitatlochtonno$¢, produktywnosé

Wprowadzenie

Pod pojeciem ,,przemyst”’, w tym artykule rozumie si¢ trzy podstawowe sfery dziatal-
nos$ci gospodarczej, tj.:
<> gornictwo i kopalnictwo,
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<> przetwoérstwo przemystowe,
<> wytwarzanie i zaopatrywanie w energie elektryczna, gaz, pare wodna.

Podzial ten opiera si¢ na Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci (PKD, a od stycznia 2008
roku PKD 2007). Celem wprowadzenia w 2008 roku zmian w klasyfikacji dziatalnosci
gospodarczej jest dostosowanie jej do standardow obowiazujacych na poziomie $wiatowym,
zgodnie z klasyfikacja Organizacji Narodow Zjednoczonych. — International Standard
Industrial Classification of all Economic Activities 1SIC. Klasyfikacja ta w sposéb hie-
rarchiczny systematyzuje rodzaje dziatalnosci gospodarczej, jakie realizuja jednostki (pod-
mioty gospodarcze). Dziatalno$¢ grupuje si¢ na pigciu réznych poziomach, czyli w ramach:
sekcji, dziatow, grup, klas oraz podklas.

Podmioty gospodarcze zaliczane do przemystu klasyfikowane sa w trzech sekcjach
oznaczanych symbolem jednoliterowym. Sekcja B obejmuje ,,gérnictwo i kopalnictwo” —
w klasyfikacji PKD 2007 sekcja ta nosi nazwe ,,goérnictwo i wydobywanie”. Sekcja sktada
si¢ z 5 dziatow: wydobywanie wegla kamiennego 1 wegla brunatnego, gérnictwo ropy
naftowej i gazu ziemnego, gornictwo rud metali. Sekcja C obejmuje ,,przetworstwo prze-
mystowe”. W jej sktad wchodza 24 dziatly, takie jak: produkcja artykutéw spozywcezych,
produkcja wyrobow tekstylnych, wytwarzanie i przetwarzanie koksu i produktow rafinacji
ropy naftowej. Sekcja D ,,wytwarzanie i zaopatrywanie w energi¢ elektryczna, gaz, pare
wodna, goraca wodg i powietrze do ukladow klimatyzacyjnych” sktada si¢ z dwoch
dziatow.

Udziat przemyshu w wytwarzaniu PKB w Polsce obnizyt sie w ciagu kilkunastu lat
z poziomu 28,43% w roku 1995 do 24,40% w roku 2008, a sekcji gornictwo i kopalnictwo
odpowiednio z 3,71% do 2,47%. Niezaleznie od proceséw restrukturyzacji gospodarki
kraju, jakie w tym czasie zachodzity i istotnie przyczynity si¢ do zmiany struktury wytwarza-
nego w kraju bogactwa narodowego i jego wzrostu, tendencja spadkowa udziatu przemystu
oraz rolnictwa w wytwarzaniu PKB jest zjawiskiem powszechnie obserwowanym. Dzieje
si¢ to w wyniku wzrostu znaczenia sfery ushug, ktorych udziat w wytwarzaniu PKB
w najbardziej rozwinigtych krajach przekracza poziom 80%.

W planowaniu rozwoju gospodarczego oraz strategicznym zarzadzaniu czynnikami
wykorzystywanymi w procesach produkcyjnych istotne znaczenie ma wielkos$¢ zaangazo-
wanych czynnikéw produkcji w stosunku do uzyskiwanych efektow ekonomicznych oraz
zmiany, jakie w tym wzgledzie nastepuja w gospodarce. Kapital, obok pracy ludzkiej, jest
jednym z najwazniejszych czynnikéw decydujacych o tych efektach [1, 3].

1. Warto$¢ brutto Srodkéw trwatych w analizowanych

sekcjach przemystu i ich zmiany w latach 1995-2008

Gornictwo tradycyjnie uwazane jest za jedna z najbardziej kapitatochtonnych sfer dzia-
talnosci gospodarczej. Mowiac o kapitatochtonno$ci ma si¢ zazwyczaj na mysli wskaznik
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obliczany jako stosunek wielkosci naktadow inwestycyjnych do zdolno$ci produkcyjnej
wyrazanej rzeczowo (na 1000 Mg wydobycia dobowego), osiagnigtej dzigki realizacji
inwestycji rozwojowych. Jakkolwiek wskaznik taki w sposob spektakularny pozwala poréw-
nywa¢ kapitatochtonno$¢, to jednak dotyczy to jedynie inwestycji i to prowadzonych
w obszarze jednej branzy gornictwa, np. gornictwa wegla kamiennego. Kapitatochtonnosé
w szerszym znaczeniu makroekonomicznym jest okreslana jako stosunek wartos$ci zaanga-
zowanego kapitatu do efektu produkcyjnego, osiagnigtego dzigki wykorzystaniu tego czynni-
ka produkc;ji [4].

Zasadnicza cze$cia zaangazowanego w procesy produkcyjne kapitatu jest wartos¢ srod-
kéw trwatych uzyskana w wyniku prowadzonych procesow inwestycyjnych. Wartos$¢ ta
moze stanowi¢ miar¢ naktadu kapitatu w osiaganiu efektow produkcyjnych. Argumentem
sktaniajacym do takiego potraktowania rzeczowych sktadnikow aktywow trwatych jest fakt,
ze warto§ciowo, szczeg6lnie w gornictwie, stanowia one podstawowa cz¢§¢ majatku pod-
miotu gospodarczego oraz oddziatuja na proces gospodarczy w dtugim okresie. Pozostate
sktadniki aktywow gospodarczych — takie jak majatek obrotowy czy tez wartosci niemate-
rialne i prawne — maja w tym wzgledzie duzo mniejsze znaczenie.

W tabeli | przedstawiono dane statystyczne dotyczace ksztaltowania si¢ wartosci srod-
kéw trwatych brutto w analizowanych trzech sekcjach przemystu w latach 1995-2008.
W tabeli tej zamieszczono ponadto dane dotyczace calej gospodarki kraju oraz odpowiednie
dane dotyczace goérnictwa wegla kamiennego, brunatnego i torfu, branzy stanowiacej za-
sadnicza czg$¢ sekcji gornictwo i1 kopalnictwo.

Laczna warto$¢ srodkow trwatych w Polsce wynosita w 2008 roku ponad 2227 mld zt
i umozliwiata osiagnigcie produktu krajowego brutto na poziomie okoto 1244 mld zt, co
oznacza efekt w wysokosci 0,56 zt przypadajacy na ztotowke naktadu kapitatu.

W analizowanym okresie zwigkszyt si¢ udziat wartosci srodkow trwatych brutto w prze-
mysle 0 5,5% — z 26,65 w roku 1995 do 31,95 w roku 2008. Nominalna warto$¢ srodkow
trwatych w gornictwie i kopalnictwie wzrosta w tym czasie z poziomu 25,1 mld zt do ponad
51,7 mld zl, lecz ich udzial w tacznej wartosci srodkdéw trwatych kraju spadt z 2,81 do
2,32%. Relatywnie wyzszy spadek wartosci $rodkow trwatych z oczywistych powodow,
obserwujemy w gornictwie weglowym. W tym przypadku wartos$¢ ta obnizyta si¢ z poziomu
2,05% do 1,54.

Udziat wartos$ci srodkow trwatych gornictwa weglowego obnizyl sig w sekeji gornictwo
1 kopalnictwo z okoto 73% w roku 1995 do okolo 66% w roku 2008, co — mimo tak
znacznego spadku — §wiadczy o nadal dominujacej roli goérnictwa weglowego.

Udzial warto$ci srodkow trwatych brutto analizowanych sekcji w wartosci §rodkow
trwatych catego przemystu w 2008 roku wynosit:

<> w gbrnictwie i kopalnictwie - 7,27%,
<> w przetwdrstwie przemystowym —56,67%,
<> w wytwarzaniu i zaopatrywaniu w energie... —36,06%.

Proporcje wystepujace w wartosci srodkow trwatych brutto, ujetych w tabeli 1, pomigdzy
analizowanymi sekcjami przemystu, wynikaja przede wszystkim z liczby podmiotéw gos-
podarczych wchodzacych w sktad danej sekcji oraz wielkosci ich produkceji. W roku 2008
sekcja B — gornictwo 1 kopalnictwo, grupowata 137 podmiotow gospodarczych, zatrud-
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TABELA 1. Warto$¢ brutto srodkow trwalych w poszczegdlnych sekcjach przemystu w latach
1995-2008 [warto$ci nominalne w min zi]

TABLE 1. Gross value of tangible fixed assets in the selected industrial sectors in the years
1995-2008 [par value in min PLN]

Przemyst

Gospodarka Gornictwo

Lata . , wytwarz.
narodowa gornictwo przetworstwo . wegla
razem . . 1 zaopatryw.
i kopalnictwo | przemystowe ;
W energig...

1995 893 131,0 2379757 25064,3 119 819,0 93 092,4 18 303,0
1996 1 086 490,6 351 804,0 43 423,0 168 275,0 140 106,0 33731,2
1997 1 158 653,2 376 564,4 42 976,0 183 168,6 150 419,8 33 113,6
1998 1 243 436,0 401 472,0 41 894,9 197 510,1 162 067,0 30980,5
1999 1346 008,5 434 563,1 412494 220 104,8 173 208,9 29 864,2
2000 1444 804,0 470 920,3 39 794,8 241613,3 189 512,2 28 548,0
2001 1523 153,8 495 609,9 41 841,2 255 585,2 198 183,5 30 345,6
2002 1 605 823,6 524 779,1 42 126,0 274 157,3 208 495,8 30 470,7
2003 1 675322,0 5324540 37 185,0 281 984,0 213 285,0 25521,0
2004 1 747 889,0 555 436,0 37 954,0 298 552,0 218 930,0 26 380,0
2005 1 826 907,0 572 103,0 39795,0 313 687,0 218 621,0 27982,0
2006 1913333,0 605 038,0 42 651,0 334 801,0 227 586,0 29 639,0
2007 2061 215,0 660 107,0 48 237,0 367 321,0 244 549,0 32 381,0
2008 2227 406,0 711 698,0 51 758,0 403 388,0 256 552,0 34412,0

Zrodio: Opracowanie whasne na podstawie [5]

niajacych 176,8 tys. 0sob i wytwarzajacych produkcj¢ sprzedana o warto$ci 43162,4 min zt.
Sekcja C — przetworstwo przemystowe, grupowata 8802 podmioty gospodarcze, zatrud-
niajace 1858,0 tys. 0sob i wytwarzajace produkcje o wartosci 652 805,5 min zi. Odpo-
wiednie wielkos$ci dla sekcji D przemyshu (wytwarzanie i zaopatrywanie w energi¢ elek-
tryczna, gaz, par¢ wodna) ksztattuja si¢ nastgpujaco: liczba podmiotdw — 546, zatrudnienie —
186,5 tys. 0sob, produkcja sprzedana — 84 042,6 min zt.

Z przedstawionych powyzej informacji wynika, ze sekcja C przemystu — przetworstwo
przemystowe, grupuje bardzo duza liczbe podmiotow gospodarczych, lecz sa to — w po-
rownaniu z pozostalymi sekcjami przemystu — podmioty bardzo mate. Przecigtna warto$¢
produkcji sprzedanej oraz przecigtne zatrudnienie przypadajace na jeden podmiot gospo-
darczy w analizowanych sekcjach przemyshu, ksztattuja si¢ nastgpujaco:
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Produkcja sprzedana Zatrudnienie

[mln z1] [0s6b]
<> gornictwo i kopalnictwo 315,1 1286,9
<> przetworstwo przemystowe 74,2 21,1
<> wytwarzanie i zaopatrywanie w energig... 153,9 341,6
<> przemyst (facznie) 82,2 234,1

Podobne zréznicowanie poszczegdlnych sekcji przemystu, dotyczy takze wyposazenia
w trwate sktadniki majatkowe. Przecigtna warto$¢ brutto §rodkoéw trwatych przypadajaca na
jeden podmiot gospodarczy w roku 2008 przedstawiala si¢ nastgpujaco:

<> gornictwo i kopalnictwo 377,8 min zt,
<> przetworstwo przemystowe 45,8 min zt,
<> wytwarzanie i zaopatrywanie w energie... 469,9 min zi,
<> przemyst (lacznie) 75,0 min zt.

2. Stopien zuzycia trwatych sktadnikéw majatkowych

w podmiotach gospodarczych przemystu w Polsce

Rownie waznym czynnikiem jak wartosci brutto srodkow trwatych jest nowoczesnosé
wykorzystywanych $rodkéw technicznych, co przejawia si¢ stopniem ich zuzycia oraz
czgstoscia ich wymiany w procesach inwestycyjnych. Przecigtny — w danej grupie pod-
miotow gospodarczych — stopien zuzycia trwatych sktadnikow majatkowych zalezy od ich
warto$ci poczatkowej, wartos$ci biezacej oraz stawki amortyzacyjnej, ktora jest liczona jako
odwrotno$¢ normatywnego czasu eksploatacji (uzytkowania) danego sktadnika majatko-
wego. Cecha charakterystyczna trwatych sktadnikéw majatkowych, funkcjonujacych w gor-
nictwie, jest ich stosunkowo dlugi okres uzytkowania, co wynika ze specyfiki udostgpnienia
ztoza. Dotyczy to przede wszystkim kapitalnych wyrobisk udostgpniajacych, ale takze wielu
obiektow i1 urzadzen powierzchniowych.

Rysunek 1 przedstawia ksztaltowanie si¢ przecigtnego stopnia zuzycia Srodkow trwalych
w catej krajowej gospodarce, przemysle oraz w sekcji gérnictwo i kopalnictwo. Stopien ten
wynika ze stosunku warto$ci tacznej amortyzacji do wartosci poczatkowej sktadnikow
majatkowych i wyrazony jest w procentach.

Jak wynika z przedstawionych wykresow przecigtny stopien zuzycia srodkdéw trwatych
w gospodarce kraju oraz przemysle systematycznie si¢ obniza, co $wiadczy o wykorzy-
stywaniu w procesie produkcyjnym coraz mniej wyeksploatowanych sktadnikéw majatko-
wych (o wyzszej wartos$ci biezacej). Na tym tle sytuacja w gornictwie jest mniej korzystna,
gdyz uzytkowane tu $rodki trwate charakteryzuja si¢ relatywnie wyzszymi warto$ciami tego
wskaznika. W latach 1998-2000 stopien zuzycia siggat 65% i mimo jego istotnego spadku
w roku 2003, od tego momentu wykazuje nadal tendencj¢ wzrostowa. Jednym z wazniej-
szych powodow obnizenia sig¢ stopnia zuzycia srodkow trwatych w gornictwie w roku 2003
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Rys. 1. Stopien zuzycia $rodkéw trwatych w gospodarce narodowej, przemysle oraz w sekcji goérnictwo
i kopalnictwo

Fig. 1. The extent to which tangible fixed assets are used in the national economy, industry and mining sector

jest z jednej strony wzrost naktadow inwestycyjnych (z poziomu okoto 2 mld zt w 2000 roku
do niespetna 2,5 mld zt w 2004 roku i niemal 5,5 mld zt w 2008 roku), z drugiej natomiast —
nastapito istotne zmniejszenie procesu likwidacji sSrodkow trwatych (z poziomu ok. 1,8 mld
zt w roku 2000 do 0,5 mld zt w roku 2003 sumarycznej wartosci srodkow zlikwidowanych).
Wzrost naktadéw inwestycyjnych w latach 2000-2008, przeznaczonych gléwnie na wy-
miang maszyn i urzadzen, poprawit wskaznik zuzycia srodkow trwatych, lecz nie oznacza to,
ze wielkos$¢ naktadoéw inwestycyjnych, kierowanych do tego sektora gospodarki jest wy-
starczajaca, wrgcz przeciwnie, potrzeby w tym zakresie sa znacznie wigksze, gdyz gor-
nictwo stoi przed koniecznoscia udostgpnienia nowych zt6z lub udostgpnienia nowych partii
716z juz zagospodarowanych.

Drugim czynnikiem $wiadczacym o wykorzystaniu naktadu kapitatu w gornictwie jest
szybko$¢ wymiany §rodkow trwatych, a wige intensywnoscia inwestowania w nowe $rodki
techniczne oraz wycofywanie z eksploatacji srodkow zuzytych.

Rysunek 2 przedstawia ksztattowanie si¢ w kolejnych latach wartos$ci srodkow trwatych
tworzonych w goérnictwie w wyniku prowadzonych proceséw inwestycyjnych oraz likwi-
dacyjnych. Wartosci te przedstawiono w wyrazeniu nominalnym, tj. przy uwzglgdnieniu cen
biezacych danego roku, jak i dla mozliwos$ci obiektywnego ich poréwnania — w wartosciach
realnych, przyjmujac state warunki cenowe z roku 2008, przy uwzglednieniu wskaznikdéw
zmiany cen produkcji sprzedanej przemystu.

Z punktu widzenia wprowadzania do eksploatacji nowych §rodkow trwatych obserwu-
jemy radykalna poprawe poczawszy od roku 2003, bo w latach 19962003 intensywnos¢
inwestowania w gornictwie spadata. W latach 2003—2008 nastapit wzrost warto$ci srodkow
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Rys. 2. Nominalne i realne wartosci brutto srodkéw trwatych uzyskanych w wyniku dziatalnosci inwestycyjne;j
i zlikwidowanych w gornictwie i kopalnictwie w latach 1991-2008

Fig. 2. Nominal and real gross values of tangible fixed assets obtained due to investing and such values
of tangible fixed assets liquidated in mining between 1991 and 2008

trwatych uzyskanych w wyniku inwestycji z poziomu okoto 2 mld zt do prawie 5 mld zt
rocznie. Proces redukcji zdolnosci wydobywczych w gornictwie wegla kamiennego oraz
przeksztalcen wlasno$ciowych w goérnictwie, polegajacych na tworzeniu spétek wyposa-
zonych w wydzielona czg$¢ majatku zaktadu macierzystego, a docelowo funkcjonujacych
poza goérnictwem, znajduje natomiast odzwierciedlenie w wartosci srodkow trwatych zli-
kwidowanych. Po szybkim wzro$cie wartosci §rodkow trwatych zlikwidowanych w latach
1995-2000 obserwujemy spadek tego wskaznika do roku 2003 oraz mniej wigcej staty jego
poziom po tym okresie. Konsekwencja tego zjawiska jest relatywnie szybszy wzrost war-
tosci srodkow trwalych w gornictwie i kopalnictwie od roku 2003.

3. Dynamika zmian wskaznikéw kapitatochtonnosci oraz
produktywnosci kapitatu w latach 1995-2008
w analizowanych sekcjach przemystu
Kapitat jest zasadniczym czynnikiem produkcji, ktéry moze by¢ wykorzystywany i po-
mnazany w ramach systemu gospodarczego, niezaleznie od innych czynnikow produkcji,

takich jak praca ludzka, postgp techniczno-organizacyjny czy wielko$¢ zasobow natural-
nych itp. Dlatego moze zostaé¢ zwigkszony w wyniku podejmowanych przez nas decyzji [4].
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Wskaznik kapitalochlonno$ci jest jedna z miar okreslajacych mozliwo$ci generowania
efektu produkcyjnego przez czynnik kapitatu.

Na rysunku 3 przedstawiono ksztaltowanie si¢ wskaznikoéw kapitalochtonnosci w ana-
lizowanych sekcjach przemystu na tle calej gospodarki narodowej. Wskazniki te obli-
czono jako stosunek warto$ci §rodkow trwatych brutto do warto$ci dodanej brutto, wy-
tworzonej w danym zbiorze podmiotéw gospodarczych. Warto$¢ dodana brutto jest roz-
nica migdzy wartoscia produkcji sprzedanej a zuzyciem posrednim (surowcoéw, mate-
rialéw, potfabrykatow), czyli jest to produkt krajowy brutto pomniejszony o podatki od
produktow i powigkszony o dotacje do produktow (subsydia) [5]. Warto$¢ dodana brutto
jestuznawana za jeden z najbardziej obiektywnych miernikéw oceny efektow dziatalnosci
gospodarczej.
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Rys. 3. Ksztaltowanie si¢ wskaznikow kapitalochtonnosci w latach 1995-2008 w analizowanych sekcjach
przemystu

Fig. 3. intensity ratios in the investigated industrial sectors from 1995 to 2008

Z wyjatkiem energetyki, gdzie wskazniki kapitatochtonnosci sa bardzo wysokie — co
wynika z infrastrukturalnego charakteru tej sekcji (w infrastrukturze wskazniki kapitato-
chtonnosci moga wynosi¢ od 15 do nawet 25 zl/zt, [4]) — w pozostatych sekcjach prze-
mystu ksztattuja si¢ one na poziomie od 1,8 do 3,4 zl/zt i mozna powiedzie¢, ze sa to
wartosci dosy¢ typowe dla podmiotow gospodarczych funkcjonujacych w ramach przemy-
shu. Korzystnym zjawiskiem jest obserwowany spadek warto$ci tego wskaznika, co §wiad-
czy o poprawie wykorzystania §rodkow trwatych w procesach produkcyjnych. Spadek
warto$ci wskaznika kapitalochtonno$ci w sekcji gornictwo i kopalnictwo jest nawet
wigkszy niz wystgpuje to w odniesieniu do calego przemystu. W latach 1996-2008
w gornictwie i kopalnictwie spadek ten wyniost od 3,40 zt/zt do 1,88 zl/zl, podczas gdy
w przemysle od 3,40 zt/zt do 2,62 zl/zt. Oznacza to konieczno$¢é angazowania wzglednie
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mniejszego zasobu kapitalu w postaci §rodkow trwatych na jednostke efektu gospodar-
czego, jaki stanowi warto$¢ dodana brutto.

Odwrotnoscia wskaznika kapitalochtonnosci jest wskaznik produktywnosci kapitatu,
opisujacy wielkos¢ efektu (w tym przypadku wartosci dodanej brutto) na ztotowke naktadu
kapitalu. Ksztaltowanie si¢ tego wskaznika przedstawiono na rysunku 4.
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Rys. 4. Produktywno$¢ srodkoéw trwatych brutto w latach 1995-2008 w analizowanych sekcjach przemystu

Fig. 4. Productivity of gross tangible fixed assets in the investigated industrial sectors from 1995 to 2008

Wykresy przedstawiaja korzystna sytuacj¢ sekeji gornictwo i kopalnictwo w tym wzgle-
dzie, gdyz produktywno$¢ zaangazowanych srodkow trwatych ulegata z czasem syste-
matycznej poprawie (wyjatek stanowia lata 2005-2007, gdy warto$¢ tego wskaznika spa-
data, cho¢ osiagat on w tym czasie swoje maksymalne wartosci). Generalnie produktywnos¢
kapitatu w gornictwie wzrosta z poziomu 0,29 zt/zt w roku 1996 do 0,56 z1/zt w roku 2004
1 byt to najwigkszy przyrost nie tylko w poréwnaniu z innymi sekcjami przemystu, lecz takze
w odniesieniu do przecigtnych wartosci tego wskaznika dla catego przemystu i calej gos-
podarki kraju.

ZakoAczenie

Gornictwo w 2008 roku wytwarzato okoto 2,2% PKB, co daje wartosciowo dochod
w wysokosci 722 zI na glowg mieszkanca. Wynik ten zostal osiagnigty przy zaangazowaniu
2,32% $rodkow trwatych catego kraju.

Przedstawiona syntetycznie analiza nie potwierdza opinii o wysokiej kapitatochtonnos$ci
gornictwa. Jesli obliczamy ten wskaznik jako stosunek naktadow inwestycyjnych do two-
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rzonych w wyniku ich wydatkowania zdolno$ci produkcyjnych, to jest on relatywnie
wysoki, co wynika ze specyfiki gornictwa, czyli prowadzenia kosztownych i czasochton-
nych proceséw inwestycyjnych zwigzanych z udostgpnieniem i przygotowaniem zloza do
eksploatacji. Jesli jednak odnosimy warto$¢ majatku trwatego do uzyskanych efektow
w postaci wartosci dodanej brutto, to wskaznik taki jest porownywalny z odpowiednimi
wskaznikami charakteryzujacymi podmioty gospodarcze sekcji przetworstwo przemystowe
i nizszy niz przecigtne wartosci dla catego przemystu.

Ksztaltowanie si¢ wskaznika produktywnosci kapitatu, a szczegoélnie jego wzrost w la-
tach 19962004, $wiadczy o systematycznej poprawie efektywnosci wykorzystania czyn-
nika kapitatu w procesach wydobywczych realizowanych w gornictwie.

Praca naukowa dofinansowana przez MNiSW — praca statutowa: 11.11.100.279.
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Tadeusz FRANIK

Capital intensity of Polish mining industry in comparison
with other industrial sectors

Abstract

This paper presents an analysis of value alterations in gross tangible fixed assets , which are here
a measure of value of the basic equity employed in production in mining and other industrial sectors
in Poland. The analysis concerns the period between 1995 and 2008. Shifts in a factor of production
such as capital expenditure are related to reforms of the Polish economy and of the whole mining
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sector in particular. The changes are also aimed at increasing the use of productive inputs. The level of
capital intensity ratio, which is here defined as a ratio of the quantity of the capital employed to
production effects (in this case gross value added), can reveal transformation results. This ratio value
and the value of capital productivity ratio were compared for the selected industrial sectors and the

whole national economy.
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